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czej starego Krakowa.

szystkie trzy krakowskie premiery Kra-
kowiakéw i Gérali Wojciecha Bogu-
slawskiege odbyly sie w grudniu.
Pierwsza, przed 15 laty, na otwarcie
nowego teatru: Ludowego, w Nowej
Hucie — druga w Teatrze im. J. Stowackiego
(1963) oraz trzecia, znéw w Teatrze Ludowym, ja-
ko podkreslenie uroczystosci jubileuszu tej naj-
miodszej sceny w najmiodszej dzielnicy robotni-

Pierwsza i ostatnia premiera
nowohucka réznig sie¢ dosé
zasadniczo. Ongi$ rezyser
Wanda Wréblewska skopiowa-
la widowisko Leona Schillera
(acz z pominieciem prologu i
miedzyaktu, piéra Schillera) —
gdy obecnie Jan Skotnicki
przygotowal wlasng adaptacie
i opracowanie tekstu, juz bez
powolywania sig na tradycje
schillerowskie i nie podkresla-
jac w podtytule ,opery naro-

dowej w 4 aktach“. Insceniza-.

cja Skotnickiego zamyka si¢ W
3 odslonach, a jest zaréwno
pastiszem teatru XVIII w. o-
raz prébg figlarnej parodii ce-
peliowskich ciagotek W tak
modnych u nas zespolach pie-
éni i tanca, jak wreszcie zaba-
wa w uroki i $miesznostki te-
atru amatorskiego.

Przegradzajace te dwie rea-
lizacje $piewogry Boguslaw=-
skiego, widowisko folklory-
styczne, wlasnie ze stylizacjg
cepeliowskg Kiliana — opra-
cowane przez Bronislawa Dg-
browskiego, urzekalo barwno-
écig obyczaju, jak z kart Kol-
berga. Tyle, ze tak moglby to
odmalowaé dzisiejszy
Kolberg.

ba poprzednie przedsta-
0wienia laczy w obecnym
udzial dwoéch aktorek:
Bogustawy Czuprynéwny, na
tej samej scenie i Barbary O-
mielskiej, ktéra przed 7 laty
grala w inscenizacji Dabrow-
skiego mlodziutkg Basie, gdy
dzi§ z powodzeniem i dojrza-
loscig (juz) odtwarza peing
temperamentu oraz ‘ kobiecej
przekory, réwnie mlodg Doro-

igraszek pastiszéw, parafraz, pa-
rodii i karykatury (na szczescie
nie pogrubionej!) nie uroni¢ owe}
szczegolne) atmosfery ludo-
wej i dramatyzmu spraw Sspo-
teczno-politycznych, jakie tocza
sie za kulisami teatru Bogustaw-
skiego, A takze wobec przedsta-
wicieli réznych stanéw, zajmuj3-
cych loze teatru w teatrze. Stad
uklony, dygania, miny, gesty czy
wreszcie ironia, ktére przebijajac
z biahej akcji — kryja w sobie
co$ glebszego pod maskami naiw-
noéci oraz beztroskiego humoru
plebejskiego. Skoczne plosnki o-
skarzajg swg pozorowang sielsko-
§cig tych, ktorzy zepchneli lud do
roli malowidia folklorystycznego.
Nieche¢ do obcego zalotnika, jest
odpowiedzia mna proby uépienia
czujnosci wobec polityki zabor-
cow. Kos Krakowiakow nie kie-
rowat Bogustawski przeciw Gora-
lom. Tu chodzito o przygotowanie
gruntu Kosciuszce. A pojednanie,
6w ,cud mniemany’’ dokonany
przez naukowe eksperymenty Bar-
dosa, bylo apelem o jedno$¢ naro-
du, o ludowe zbratanie w oparciu
o postep i o$wiate. Wtedy watta
fabuta uiworu i Jego operowosé
stawaly sie tylko pretekstem do
przemy$len spotecznej oraz poli-
tyczne} sytuacji.

Widowisko nowohuckie trze-
ba zaliczy¢ do artystycznych o-
siggnig¢ Tealru Ludowego W
tym sezonie. Charakteryzuje
sie wielkg sprawnoscig, zwar-
toscig i w calym tego stowa
znaczeniu: aktorskim rozspie-
waniem. Uklady taneczne Jana
Urygi dobrze wiaza watki ak-
cji, za$ opracowanie muzyczne
Franciszka Barfusa wraz 2
przygotowaniem ‘muzycznym
Gustawa Grawicza dopelniaja
koncepcje inscenizacyjng bez
sztueznego podzialu na tok
dialog6w i partie spiewane.

z przemy$lnoécia postepowego

naukowca, a miynarz Bartio-
miej W ujeciu Zdzistawa
Klucznika oscylowal miedzy

drwing ze zwodzonego meza-
rogacza, a naiwna przebieglo-
écig duzego dziecka.

W grupie Goérali — tadng
sylwetkg wyréznial sig Leszek
Teleszynski (Bryndas), za ma-
o jednak charakterystyczny w
swej zadziornej zachlannoéci.
Zabraklo mu chyba komiczne-
go dramatyzmu. Tu prym
wi6dt Swistos (Stanistaw Mi-
chno) oraz W scenie porazenia
pradem Jan Giintner (Morgal).
Dziewczegta prezentowaly duzo
wdzieku i urody. Goscie w lo-
zy-dystynkcje i odpowiedni do
reprezentowanej klasy spolecz-
nej na scenie — chiéd lub zar-
liwosé przezyé.

o wiec: widownia otrzy-
Nmala od teatru przedste-

wienie $swieze w pomy-
stach, nie wzorujace sie na
tradycyjnych ujeciach, nowo-
czesne a czytelne i zabawne.
Tudziez edukacyjno-patrio-
tyczne. Zgodne 2z wytyczony
programem artystycznego o, z
ideowego dzialania tej ny.
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Spc;f;dd uczestnikéw piecw-
szego spektaklu (oprécz Czu~
prynéwny) zauwazylem jedy-
nie na.. widowni jubileuszo-
wego widowiska, Macieja Nn-
wakowskiego wystepujacego w
r. 1955 w roli Pawtla. I tu kon-
czg si¢ wspomnienia, -

ekoracje Mariana Garlickie-

D go odbiegly od wzoré6w Wita-
. dystawa Daszewskiego, a z
cepeliowskim  wystrojem sceny
i ubiorami postaci w ogéle nic
ich nie igczy. Doweip = plastyczny
Garlickiego nie szuka rozwigzan
nzabawkowych”, ani nie ucieka w
strone tatwej stylizacji. Wzgoérze
mogilskie (dzi§ nowohuckie) z
kopcem Wandy na tle Wisty, siel-
sko obsiadly malowane, tlaciate
krowy. Zywe kolory chat, mtyn ¢
kotem, po ktérym mozna sig ze-
$liznagé z domu Bartiomieja na
schadzke mitosng, fragment karcz-
my i drzewo-schowek z drzwiami
— podkreslajg pseudoprymityw-
ne zmruzenia oczu malarza, W i-
dzi on émiesznostki, naiwnosci {
przeblegiosé os6b ,,opery” naro-
dowej, ktéra skidcone regionaliz-
my oraz milosne powikiania oséb
dramatu prowadzi ku szczesliwe-
mu zakoniczeniu. Do zgody narodo-
wej i ku ladowi serc. Pobocza
sceny, niczym skrzydia teatru,
mieszczg loze — skad ,,publicznosé’”
bedzie komentowata na zywo wy-
darzenia akcji. A takze wydarze-
nia polityczne, ktére — jak wie-
my — towarzyszyly prawykonaniu
Krakowlakéw ¢ géralt w Teatrze
Narodowym Warszawy, tuz przed
wybuchem Insurekcji Koéciusz~
kowskieJ. Mamy wiec teatr w te-
atrze — podkre§lany - dodatkowo
czerwienig kurtyny wewnetrznej
‘1 wielkim zyrandolem unoszgcym
sie nad proscenium. Scenografia
Garlickiego oddaje zatem nastroj,
a réwnocze$nie zapowiada styl
przedstawienia. Owe péttony iro-
nii i powagi, zabawy kolorystycz-
no-przedmiotowej, z u$miechem i
.nrobiong” lezka rozczulenia. To
‘chyba jedna z najlepszych prac
scenograficznych Garlickiego.

W takiej oprawie, Jan Skot-
‘nicki rozgrywa widowisko mi-
miczno-wokalne, jakby w pocd-
wéjnym lustrze przegladaly sie
dwa teatry amatorskie: sprzed
dwéch wiekéw i dzisiejszy.
Stad wyostrzone gesty, bezpre-
tensjonalno$é przeplatana szel-
mowskg pretensjonalnoscig, a
wszystko udawane z wdzie-
kiem i adresowane dowcipnie
w strong umownej wi-
downi (na scenie) oraz ku rze-
czywistym odbiorcom na sali
Teatru Ludowego.

Natomiast chory, grupki ta-
neczne i solisci (tak!) odwolu-
ja si¢ w wyobrazni widza do
pewnych schematéw, ktorym
poczgtek daly ,Mazowsze* i
,Slask“, a zbanalizowane zo-
staly przez bezkrytyczne po-
wielanie w tysigcach zespoli-
kéw, skad wyparowal! auten-
tyczny foiklor — ‘na rzecz
modnych (ale pozbawionych
juz wlasnego wyrazu)
ekspozycji CPLi %

kotnicki

wydatnie

~co. tu duzo mé-
ebokie wartosci

dramaturgiczne,/ po to, zeby wirod

skrécit§

= grona 32 wykonawcéw te-
. 80 .zgrabnego | udalego
spektaklu, wazniejsze role
przypadly uroczej Basi (Grazy-
na Barszczewska), - §wietnej
Dorocie-mtynarce (Barbara O-
mielska), dowcipnie udajgce-
mu amatora Stachowi (Maciej
Staszewski) i przezabawnemu
Jonkowi (Lech Bijald). /Kapi-
talng Starg Kobiete zagrala
Krystyna Feldman, czym
sekundowat jej z werwa ruba-
szng Edward Raczkowski, jako

parodystyc2pa kleryka-
la-organisty hodmucha.
Bardos Zyg J 6zefcgaka
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