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;'.oga Michata Buthakowa (1891—1940) ‘do

D literatury — w prozie i dramatopisar-

stwie — przypomina mieco droge jego star-
szego o 30 lat kolegi, zakomitego nowelisty
oraz dramaturga, Antoniego Czech . Butha-
kow, podobaie jak Czechow, by? lekarzem. Obaj
porzucili praktyke medyczng, aby zajaé sie wy-
iacznie twérezoscig literacka. I u obydwu mo-
swoistg fascynacje teatrem. Czechow
wszed! do teatru jakby od kulis, Zenige sie w
koficu z aktorka, dla ktorej pisal role we wia-
snych sztukach. Buthakow natomiast piszae |

adaptujac utwory dila potrzeb sceny, wkroczyt
potem na scene. Jako aktor i rezyser MCHAT.

Co ich jeszcze laczy? Na pewmo wspblnota
mieszczansko-inteligencka., Gléwnie jednak ost-
roéé widzenia rzeczywistodei oraz ironiczny (w
przypadku Czechowa bardziej wspblczujacy)
stosunek do bohateréw, ktérych powolali do
tragikomediowego Zycia. A co ich réni?. Cze-
chow przewidywal zmierzch epoki s$wiata, po-
zbawionego sily piyngcej z pracy; nie przewi-
dzial rewolucji. Buthakow przezyt rewolucje i
wojne domows z jej bezwzglednoécia po obu
stronach barykady. Z bratobdjezg walkg bez
pardonu oraz bezpardonowym skostnieniem po-
staw ludzkich. Ale i z koniecznoscig dokonywa-
nia wyboru stanowisk i dziataf. Nie tylko na
polach bitew, lecz przede wszystkim na obsza-
rze zaskakujacych zdarzen, jakie azmieniaty styl
i bieg egzystencji wynikajacej z tradyci, przy-
zwyczajen, ‘pogladéw. Jak widaé, byly to w
pierwszym rzedzie problemy i rozdarcia wew-
netrzne wrogéw rewolucji oraz wielkiej rzeszy
biernych rozbitkéw tomacego okretu carskiej
Rosji.

Totez los Buthakowa-autora okazal sie lo-
sem znacznie twardszym, bardziej skkomplikowa-
nym od perypetii twoércy Trzech sidstr, Wuja-
szka Wani, ezy Wisniowego sadu. Wladnie dla-
tego, %e chcial dawaé $wiadectwo prawdzie
swego czasu. Czasu rewolucji tworzgcej nowy
porzadek. spoleczny takie i dla nierewolucjo-
nistéw. Tu juz zawoalowana poetyck: meglg, czy
sardonicznym uémiechem, komedia udzka nie
mogta sprostaé — jako wypowieds < ‘
calej lawinie zaskakujgcych przewartodciowah
rzeczywistosci.

Barwy i ton Bialej Gwardii adaptowanej na-
stepnie dla teatru jako Dni Turbinéw, albo juz
scenicznie opracowanej Ucieczki, nabierajg pod
piérem Bulgakowa takich jaskrawosci, jakich

,trudno doszukaé siq u Czechowa. A moze nie

trzeba sie doszukiwaé? Ironie w efekcie mozna
odnaleZé { to poprzez unowoczeéniony styl Czecho-
wowski — w pbéZniejszym (1936) Molierze, a takze
W najwybitniejszej powiesci Mistrz i Matgorzata
ukonczonej tuz przed $mierciy. Owa skionnosé
do szyderczych podtekstéw nie ulatwiala zreszta
zycia pisarzowi. Wilasciwie tylko Biala Gwar-
dli’a i jej udramatyzowana wersja (1926) nie na-
potkaly przeszk6d w publikacjach oraz na sce-
nie. Bo juZz specjalnie, na zlecenie MCHAT,
napisana Ucieczka (Bieg) musiala czekaé do
prapremiery przez 30 lat. Mimo poparcia same-
go M. Gorkiego, ktéry podczas dyskusji z

e —

z administratorami sztuki uznat ja za ,,doskona-
!&feomcdk (..) o glebokiej, zrecznie ukrytej
satyrycznej tresci (..) Nie u ¢, zeby autor
upigkszal tutaj bialych generaldw (..) «Uciecz-
ka» jest wspanialym utworem, ktéry zdobedzie
sobie szalone powodzenie, zapewniam was..”

Jak wiec — z perspektywy ponad P&l wie-
ku — przedstawia sie ta doskonala komedia?
Trzeba przyznaé, ze dzielo Buthakowa, ujete w
osiem snéw bynajmniej nie opiera si¢ na czy-
stej konstrukeji komediowej. Jest — w toka
sennych majaczei — mieszaning gatunkéw: od
tragikomedii do tragigroteski. Autor postuguje
si¢ bowiem, zaleinie od prawie filmowych ka-
dencji obrazéw, kolejno nakladanych na siebie
w gorgczkowo przyspieszonym

teskowodci, a ‘nawet farsy. Szkicuje aytuacg-,
mnoiy réinorodne postacie, zarysowane jakby
g:roma kreskami i zaledwie kilku czolowym

haterom uzycza troche wigce] charakterysty-
cznych cech osobistych. A przeciez ukazujge
przekréj generalsko-zommierski bialogwar-
dzistéw oraz wplatanych w ich szamotanie sie
ze zwycigsky armia ,,Czerwonych” dcigajacy re-
sztki  wojsk kontrrewolucyjnych ku portom
Morza ego, cywildw rozmaitego rodowo-
du { profesji — ergo,
chowan tylkg po jednej stronie: ucieczki
niedobitkéw bylego imperium ‘— zaznacza je-
szcze niemale tragedie indywidualne, zypad-
ki chorobliwych reakeji, czy wrecz ziodziejskie-
g0 cynizmu dawnych prominentéw rzgdu Kie-
refiskiego. Sztuka zostala tedy utkana z wielu
watkéw i nafaszerowana scenkami oraz epizo-
dami — co stawia przed kazdym jej inscenizato-
rem i aktorami zadania réwnie wdzieczne, jak
i odpowiedzialne w sensie artystycamo-warszta-
towym. Inaczej méwiac, bez perfekeji wykona-
wezej spektakl moze wypaczyé nie tyko inten-
cje autorskie, lecz takze splaszczyé i obedrzeé
Z minimum. wiarygodnoéci — prawde czlowie-
czych loséw w dramdcie. ‘

No, wlasnie: w dramacie — 2 wyraZnym{ ak-
centami tragigroteski. Widzialem w Krakowie
na przestrzeni éwieréwiecza trzy inscenizacje
gcieczki. Pig‘%z; dxstlx:im (lggg)zedstaowirmie

plomantéw s e w éwcze-
sx{ym Teatrze Rozmaitodei (dzié Bagateli), oba
rezyserowane przez H. Gryglaszewska. Mtodziez

prostu nie dojrzala jeszcze do wzigcia na

”{:rkt pelnego — teatralnie — ciezaru interpre-

tacyjnego, ani calego wymiaru sprzecznofei psy-
chicznych w odtwarzanych postaciach. Zas na
scenie Rozmaitodci zawiedli réwmiez doswiad-
czeni aktorzy wiodacych rél. Tragigroteska wy-
naturzyla sie w krzywym zwierciadle farsy.
Czyli oslabila ostrze satyry { zatarla cleniutkie

granice miedzy dramatycznymi konfliktam{ iu-

dzi a biegiem przewrotnej historii.

Niestety, dosé podobny ksztalt sceniczny
przybrala premiera trzecia, najnowsza (przekth
J. Jedrzejewicza), w nowohuckim Teatrze
Ludowym. Pomyslana wecale interesujgco —

rmie akejl, '
- czesto-gesto ekspresja zgryzliwego OTU, gro-

LEKCJA PO UCI

zréznicowanie postaw i za--

logicznie skondenso trescia. Spektakl — co
wydaje sie¢ stuszne | célne — podkresla odnie-
sienia do Czechowowskiej aury, niejako paro-
dystycznie wyrazajgeej tu stare, schematyczne
Juz tesknoty opetanych strachem i obsesjami

26w kontrrewolucit $nigcych o powrocie do
atéudtyg)owoécl bu?uazy bojafsklej; zawie- -
dzionych, niepewnych o powiedzi, czy ucie-
kaé do Moskwy, do Petrogradu (trawestujac
Czechowa), czy do Konstantynopola, do Paryza
PO nowe rozczarowania? Ow klimat, wyczuwalny
w koncepcji Gizyckiego, istotny zreszta dla Bul-
hakowskiej mieszanki tragikomicznego tworzy-
wa literackiego, zagubili, lub gubili po drodze
aktorzy, nie umiejac sobfe poradzié z subtelno-
dclami poszczegblnych gatunkéw dramaturgii,
Podlizg ku przesadnemu ugroteskowieniu zep=

chnat Ucieczk¢ na bocane tory, J)ozhawmne nie-

mal doszczetnie pierwszego, na zZwyczaj wazne-
g0, czdonu tra gi -komedii... :

Stad np. znaczaca tu rola generala bialogwar-
dyjskiego Chiudowa (Andrzej Ga:décﬂca);gwmo
lefica i okrutnika, a zarazem ofiary systemu
spoleczno-politycznego i wychowania w niena-
wiScl oraz pogardzie dla ,motiochu”, postaci
skiéconej ponadto z soby i z otoczeniem pyszat-
kéw, blaznéw, mieromw — lecz nie prymi-
tywnie $miesznej pod 3 tzw. czarnego cha-
rakteru — wymaga od wykonawcy wrecz mie
strzowstwa $rodkéw wyrazu scenicznego. Tym-
czasem wieloznaczny, niezréwnowazony w cho-
robie, Chitudow Gazdeczki (z wyijatkiem sceny
finalowej) byt figurg groteskows. Sztuczng i
Jednoznaczng, a przez to nieézrozumialy w akcie,
koficowym. Lepiej powiodio si¢ goécinnie wy-

pujacemu Januszowi Krawczykowi (z Baga-

i) jako generatowi Czarnocie, ktéry tragiko-
mizm kozackiego watazki ukazat bez karko-
tomnych przerysowafi, na granicy prawdopodo-
biefistwa portretu iyciowego bankruta. Takie
leplej udalo sie utrzymaé w ryzach konwencji
uczciwej zony nieuczciwego meza ~— ministra:

\Jn;dwid.u Lesiak (Serafina Korzuchina), anizeli
Tadeuszowi Wieczorkowi w farsowo pogrubio-
nym wcieleniu Korzuchina. Zagubiony i niepo-
tidn{ w tym kolowrocie wydarzen, adorator
Serafimy, docent Golubkow (Adam Sadzik)
brak wyrazistodci w utworze uzupehil nikilg
wyrazistoscig. na scenie. Przyjaci6tka Czarnoty,
Lusia (Katarzty;u f.eu-Wor;niecka) zmienila sie

zej schematycznie w kokote paryska u boku
Hermﬁha; za8 kontuzjowany w glowe pulkow-
nik- arystokrata De Brisard (Tadeuss Kwinta)
al swa role za¢mionego umystowo rycé-

rza salonéw z nutka melancholijnej ironii.
Kukla Naczelnego Wodza »Bialych” byl Tadeusz
S:anfecki, jak z operetki, podczas gdy duszpa-
sterza Afrykana dstawit Zbigniew Horawa
c'; cudzryxsilowk m;itymu, tez operetkowego
owu. Niezle epizody pr dly Zdzistuwowi
Klueznikowi (bojazliwemu zgg:zef;ﬁkowi stacji)
i Jenuszowi Sykuterze (Komendantowi stacji).
Mnéstwo drobnych rélek, niemal statystujgcych,

jako sui generis kalejdoskop koszmarnych mh;: ;l:,':md' ;’:'n:.ds‘t:ngg:u :épg?f;r?;gxii_
snéw — przez reiysers ’g‘"’"’“‘ Gizyckie- przy réwnoczesnej naganie, 7a wygérowane
90 wespbl z Jolantq Szczerdq (opr. muzyczne) ambicje bez pokrycia w mocach wykonawe-
w skrétowo ,,postrzepionych” dekoracjach Marii czych.

Kolber-Walczak oraz Stanistawa Walczaka, zy-

skuje dobre ramy inscenizacyjno-plastyczne do

wypelnienia ich réwnie skrétows, ale psycho- JERZY BOBER 7
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