listopadowa” na scenie teatru Polskiego

awigsiowanie” w Warsztace Teairalnym

Teatr Polski wystawil na ju-
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liiskiego. Podobnie ma sie

bileusz swego dwudziestopigcio | rzecz ze sceng ostatnia, maja-

lecia ,,Noc Listopadows”’ Wys-
pianskiego. Mozna by si¢ spie-
raé, czy wlasnie ten utwor, tru
dny, niezbyt jasny zardéwno w
kompozycji, jak:i w rysunku
postaci, nalezalo wznowié i to
tak wielkim nakladem pracy,
czy w dzisiejszych czasach te-
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go typu ujecie powstania, jak |
u Wyspiafskiego, wprowadza- |

jace w $wiat ludzi zZywych,
$wiat mitologiczny, meze zna-
lezé zrozumienie i oddZwigk.

Ale kwestia wylboru sztuki, za i
lezy od tylu okolicznosci pobo- |

cznych, czesto malo istotnych,
ze szukanie odpowiedzi na to
pytanie jest wlasciwie bezcelo-
we.

Pozostaje wiee tylko sprawa,
czy wybrany utwor w insceni-
zacji, w rezyserii, w wykonaniu
usprawiedliwi decyzje kierow-
nictwa teatru. Pod tym wzgle-
dem nasuwaja sie¢ powazne wg-
tpliwosci. Rezyser ,,Nocy Listo
padowej” p. Wegierko ujat
sztuke Wyspianskiego jako
bezcielesna, mglista wizje. Oso
by Swiata realnego sa réwnie
nierzeczywiste, jak postacie
Swiata mitologicznego. Stwa-
rza to pewnego rodzaju chaos.
Kiedy naprzyklad spiskowcy

wpadaja do Belwederu, aby po |

rwaé Wielkiego Ksiecia Kon-
tantego, nie robia wratenia
zolnierzy, lecz jakich§ snuja-
cych sie po palacu lazenkow-
skim cieni. To samo powie-
dzie¢ mozna o scenie na ulicy,
w ktérej powstaficy demasku-
ja szpiega.

Mamy wrazenie, ze ta mgli-
stosé i jednostajnosé ujecia in-
scenizacyjnego plynie przede
wszystkim z nieporozumien de
koracyjnych. Dekorator, p. Sli
winski, uwiklal sie w niekonse-
kwencje, sprzeczne po prostu i
z charakterem utworu i z tek-
stem. Typows jest
pod tym wzgle-
dem scena pod pomnikiem So-
bieskiego w Warszawie. W tek-
Scie jest wyraZnie mowa o
mglach, snujgcych sig nad o-
grodami, o oparach, unoszs-
cych si¢ nad stawem. Tymcza-
sem tych mgiel, tych oparéw
zupeinie nie ma, atmosfera po-
mnika Sobieskiego przypomina
raczei atmosferg pomnika Ki-

c3 przedstawiaé wyspe w La-
zienkach. Pomyslana i skompo
nowana pigknie, w niczym nie
przypomina fazienek—ani $la-
du w niej wy-
spy, lazienkowskiego  sta-
wu. W ogéle przez caly wie-
¢z0r, majacy si¢ przeciez roz-
grywaé w okreSlonym roku i w
okreslonym mieScie, nie mamy
ani na chwile poczucia epoki.

To, co nas otacza, w czym sie.

dramat rozgrywa, moze by¢
jakas mityczng Arkadia, jakas$
Grecjg, czy Wlochami, ale nie
jest, czym byé powinno: Pol-
ska.

Jezeli chodzi o wykonanie,
to zacigzyla na nim ujemnie
niedostateczna dbalosé o wyra
zisto§¢é tekstu. Wigksza czescé
wykonawedw méwi wiersz Wy
spiafskiego \niedbale, zamazu-

Jje zakonczenie siéw, zle operu
je glosem. Obciaza to caloéé wi

dowiska,
stosé. Byloby niesprawiedli-
woscia, gdybySmy nie stwier-
dzili, Zze zarzut ten nie do wszy
stkich wykonawcéw si¢ odnosi.
Ze Borowska, Malywiczowna,
Ziembinski, Zelenski, Halacin-
ska, Roland, Kreczmar moéwia
wiersz czysto i pigknie. Ale
»Noc Listopadowa” wymaga
tego od wszystkich wykonaw-
céw.

Rysunek postaci nie jedno
budz zastrzezenie. A wiec prze
de wszystkim wykonawezyni ro
li Joanny, zony Konstantego,
p. Andryczéwna. Bez wzgledu
na taks czy inng koncepcje re
zysersks, Joanna musi byé na
tle dworu Konstantegao posta-
cig innego $wiata, zablakang,
wyzywajaca sie ku powstan-
com, skutg z Konstantym wig-

zami jakiegos oblgdnego, nie- |

poteguje jego mgli- |

zwykle silnego pociagu zmyslo

wego. P. Andryczowna jest tyl
ko pastelem, tylko klisza obraz
ka i to obrazka nawskro$ wspé!
czesnego, nie majgcego nic
wspolnego z epoks. Nie zada-
wala réwniez p. Samborski, ja-
ko Wielki Ksigze. Choé gra mo
cno, brutalnie, choé naduzywa
krzyku, niema w nim tej wscie
klej pasji, tej niepohamowanej
zgdzy wiadzy, ktora tlumaczy,
dlaczego Konstanty gotéw byl
by nawet stangé na czele pow-
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stafiicéw przeciw carowi. P.
Samborski zbyt sobie uproscit
zadanie, nie umial uwzglednié
tego, ze Konstanty, to postaé
bardzo bogata w psychologicz-
ne odcienie i niespodzianki. R6
wniez Wysocki p. Kreczmara,
plomien i burza powstania, nie
jest ujety szczesliwie; to ra-
czej Werther czy Kordian, niz
czlowiek zbrojnego czynu.

Sg to niezawodnie konsek-
wencje ujecia rezysersko - in-
scenizacyjnego, ktore poszio po
linii wizji, balo si¢ jak ognia
realizmu. Ujecie to nie wytrzy-
malo ogniowej préby scenicz-
nego wcielenia. Jest zbyt inte-
lektualne, zbyt chlodne, zbyt
spekulacyjne, brak mu rozma-
chu, szerszego oddechu. Stwier
dzajgc to, nie mozna nie wyra-
zi¢ szacunku dla ogromu wy-
sitku i pracy rezysera. Mimo
brakéw i1 bledéw widowisko ma
Wysoki poziom artystyczny i
jest pozycja w dorobku teatru
Polskiego dodatnig.
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W cyklu popiséw rezyser-
skich uczniéw Panhstwowego
Instytutu Teatralnego zobaczy
lismy ubieglej niedzieli na sce-
nie teatru Nowego ,,Zwiastowa
nie” Claudela. Jest to miste-
rium religijne najwyzszej kla-
8y, napisane cudownym jezy-
kiem, przepojone najwyzszym
artyzmem.

Przepickny jezyk ,Zwiasto-
wania” lsni w przekladzie Iwa
szkiewicza wszystkimi kolora-
m@ Fgczy, wyczarowuje upojne
wizje.

Mlody rezyser p. Axer zdal
SwWO0j egzamin doskonale. Utra-
fit w wiasciwy ton, nie przery-
sowal scen zbiorowych, wydo-
byl nastréj religijnej ekstazy,
nadat caloSci ton, daleki od
sztucznego patosu. Zawdziecza
to nie tylko sobie. Wykonaw-
czyni giéwnej roli kobiecej,
Wiolany, p. Myslakowska, da-
fa postaé tak przepojong kobie
coscig, tak czysty, szlachetna,
a przede wszystkim prosta,
szczers, bezpoSrednis, % stu-
chalo sie jej stéw, jak najcudo-
wniejszej melodii w wykonaniu
wielkiego artysty. Sekundowa-
li jej dzielnie Maliszewski i Zu
kowski, :

(fr.),
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