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Naiwni, wierzyliSmy proroctwom

EZ PRZESADY, panow'e,
bez przesady, jek méw'g
politycy i obroncy racji
stanu, Bez ,entuzjazmu- i e-
gzaltacji”, jak powiadal zacny
liberat Kazimisrz Brodzinski.
Ararat” nie jest komedia az ,fi
lozoficzng" i tak dalece ,wie-
‘odenna”, jak gtosza entuzja-
sci, zmeczeni do ostatka sztam-
pa ,obyczajdwek”, drazgcych
.Zycie” na .gtebokoié dwoch
palcow. Wystarczy jednak, ze
~udowany jest na zasadzie
jakiej§ metafory. — nie ,aie-
binowei” znaczeniowo, nie
oléin'sweiacej przeciez | nie
rewelecyjnej;  wystarczy, ze
méwi o czymé poprzez cof, ze
jakiej§ reszty nie dopowiada,
ze dostarcza widzowi zabawy
i satysfakcji jakoé najelemen-
tarniej dwustopniowej — na
drucim stopniu plynqce] jed-
nak z reflieksji, = przy;emnoscu
samodzielnego rozwijania i
przenoszenia pewnych skrétéw
i znakéw zastepczych, konkre-
tyzowania narzucajacych cig u-
ogélnien, doi¢ prostych zresz-
ta i tatwych. To wiele, mimo
wszystko, to nawet bardzo wie-
le. Na tle przygnebiajacej sza-
rzyzny wciaz jeszcze nie wy-
rucowanych ze szczetem glu-
pewvcl komedii i pozornvcli
dramatéw, na tle szlafmycowa-
tej psychologii i chybionych
czesto poszukiwanh repertusio-
wych — , Ararat’ jest, a r.rzy-
naimniej moze byé w tactrze
tvkiem swiezego powietrza, mo
2 oyé przedstawieniem, na
kibre, sadowiac sie w krzeéle,
spojrzymy jainiej, bystrzej, u-
warniej, bez znuzenia i »fe-
pigtecc " juz zniecierpliwien’a,
a z nadziejsg. To na pewnn
duza szansa dla featru.
+Ararat” ma doskonaly dru-
gi akt — pokaz dramaturgii

wysokie] klasy. Technicznie
zresztg caloéé jest tek piynna
(odwyklismy od tej ptynnosci
w ostatnich latach), ze grin-
towniejsze przeiledzenie szcze-
gétéw konstrukcyjnych (nie tu
oczywifcie mieisce na fo) mo-
ze przynie$¢ wiele satysfakcji
krytykowi, a rzetelng porcje
doéwiadczenn legionowi mio-
dych dramaturgéw. Ale drugi
akt jest mocny <o sie zowie
-— napiety, zwarty, dynamicz-
ny, freiciwy. Spér o wiadzeg
i przyszte panowanie, rozgr-
rzaty miedzy trzema synami
Noacha na arce, w przeddzieg
lacdlowania, narasta ze sceny .n
scene z niektamanym drama-
tyzmem, jawnie i sugestywnie
rzutuje sie na wspdtczesnois,
przydaje akcji tempa i nerwu,
rozpala sig¢ i po.iyka coraz
szybciej — a2z do korczacej
akt niezmiernie celnej (w fek-
$ciel) sceny, przywotujacej ez
mate — w nawiasie podskér-
rej ironii i groteski — kata-
stroficzny obraz na miare ja-
kiej§ kieszonkowej apokalipsy.

Ten dramatyczny wierzchotek
sz2tuki jest jednak o tyle przed-
wczesny, ze trzeci akt — wy-
taczajac samo zakoficzenie —
moze byé juz tylko bladym,
rozwodnionym  powtérzeniem
drugiego. Teraz biora zdecy-
dowar’e gére zywiot scifle
raozrywkowy i pospolita ,0by-
czajéwka”, dyskontujace w ta-
twy sposéb nie za wielki ka-
pitat przestanek intelektuai-
nych nagromadzony poprzed-
rio. Caty ten akt jest niemel
lvlko opéd7nianiem zakoncze-
nia, na kiére przeciez warto
zaczekaé. Trze] bracia, wcia7
jeszcze gotowi skoczyé sobie
do gardzieli o panowanie nad
wymartym, zatop‘onym $wia-
tem; zatamuja sie na widok

ruin rodzinnego miasta Araral.
Morat — przynajmniej ten ber-
sporny i lezacy na wierzchy,
w pierwszej warstwie — nie
jest az tak bardzo skompliko-
wany: bawcie sie ostatecznie
jek sobie chcecie, tylko ni=
niszczcie $wiata, bo gra nie
warte $wieczki.

Jest to nie fyle fteza, lle
ostrzezenje, nie tyle program,
ile memento, nie tyle system
prawd i argumentéw, ile ¢los
rozsagdku nieco ironicznego
obserwatora, ktéry, patrzac z
ukosa, dochodzi do wniosku,
te cala ta ,dziwna zabawa"
zapewne nie ma -ensu. Oczy-
wiscie, w gre wchodzi | ra-
sizm | walka klas, | wyzysk,
! rewolucja (caty potop oka-
zuje sie spowodowany aktem
rozpaczy glodujgcego plemie-
nia Kainitéw), i nie sa to by-
najmniej wielkosci, kiére moz-
na by w rachunku pomingé,
ale przed zniszczeniem tego
nikczemnego $wiata (ktéry ma
przeciez, mniam, mniam, swo-
je uroki) i powyrzynanie 1 e
do cna — warlo sig chwile
zastanowié,

Teatr wroctawski potraktowat

zabawe — nie nazbyt prze-
ciez zfozong, ale i nie jedno-
znaczng — jak najbardziej do-
stownie, nie wychodzac p za
wierzchnia wars:»e tekstu. Re-
zyseria Arture Mtodnickiego,
sprawna i pomystowa w syfua-
cyjnym i ruchowym rozwiazy~
waniu scen, wykazata zupetny
brak koncepcji interpretacyjnej.
Miast bawié sie razem z pu-
bliczneécia podawaniem dialo-
aéw i wytawianiem refleksdw
znaczeniowych, usitowali akio-
rzy — jedni mniej inni wigcej
wprzezywac” i psychologi-
zowaé, - grali na ,ekspresje’ |
autentyzm odruchéw. By prze-

kona¢ widza jak dalece pasa-
zerowie arki przercieni sa wi-
dokiem ruin Araratu, kazano
sig aklorom ustawié¢ przy wy-
Imaginowanym oknie twarza
do widowni (nie na tym prze-
ciez polega ,nowoczesnosé” i
nie przypadkowo scenopis au-
forski wyznacza to okno na
przeciwlegtej de widowni {cia-
nie) | w petnym $wietle punk-
towego reflektora graé ,prze-
ratenie” — az pu wpychanie
pigéci w usta.

Powiersrhnwnoéé ujecia |
dostowno$é interpretacji zacia-
iyty szczegélnie nad scena
korficowa. Reryser | zespét u-
wierzyli autorowi, ze w istocie
skruszeni synowie Noacha rzu-
cg sige sobie na szyje i beda
sig odtad mitowaé po brater-
sku. Te ,éwierszczykowate” zy-
wa ,kochajmy sig", jakie
uksztaltowanq zakonczenie wro
ctawskiego ,Araratu”, rozczula
i Zenuje naiwnoicia. Nie jest
to wszakie naiwno$é: autora.

Dostownoéciom interpretacji
zdaje si¢ sekundowaé w pew-
nych szezegétach nawet sceno-
arafia Jadwigi Przeradzkiej, w
catoéci zresztg udana (zwlasz-
cza dobry pomyst z masztem),
a zazwyczaj fak daleka od
weryzmu. P> co jednak te wy-
melowane ,jak zywe"” | rusza-
jace sie dla oznaczenia wiatru
chmurki za oknem, wiodacym
na poktad? Czy moze miat lo
byé w zalozeniu dowcip —
taka ,umownoéé” na odwréi?
Jeéli tak, to wyznajq w po-
korze ducha, 7ze ten dowcip
do mnie nie dofari,

Tyle pr ykrych stéw pod
adresem featru, a prze~iez
byt to ieszcze najciekawszy
i najprzyjemniejszy w bieza-
cym sezonie wieczér Pan-
stwowych Teafréw Dramatycz-
nych we Wroctawiu. Jego naj

wigksza afrakcja — poza
sztukg oczywiicie — to ko
stiumy (raz jeszcze paniPrze
radzka). Poza tym z przy
jemnoscia po diugiej przer
wie ogladatem tucje Burzyh
skg — bardzo spoko;nq, roz
sadna, w miare naiwng i cie
pto kechajaca ,dzikuske”. O-
bok niej stosunkowo najbliz-
szy wiasciwemu stylowi sztu-
ki byt Juliusz Berger
Szem (niepotrzehnie kazano
mu sig czolgaé po scenie w
momencie handiu z Jafetem
o krélestwo i zone). Panie
Szumaniska i Korycka (Mach-
mada i Para) Jaly pokaz do-
brego aktorskiego rzemiosla,
w doéé tradycyjnei ‘ednak kon
wencji obyczaiowej komedii,
Mieczystaw toza  natomiast
bardzo przedramatyzowat i
wyjaskrawit swego Jafeta, co
zresztyg nie bylo tatwe o u-
niknigcia.  Piofr Kurowski
(Cham), a zwlaszcza Wiady-
slaw - Dewoyno (Noach) nie
zdoia!i mnie przekonaé do
swych kreacji.

Badz jak badz, jeden ,A-
rarat” wigcej czyni dla reedu-
kacji i teatru i widza, niz ca-
te sezeny karmione ,Tytonio-
wymi drogami' i ,Latami w
Nohant”, a nawet takimi po-
kazami Shawa dla ubogich,
jak &w, ktérym uraczono nas
ra premierze w wieczér syl-
westrowyg Bawmy  sie tedy
JAraratem” | czekajmy jesz-
cze — nie od razu Wroctaw
odbudowany.
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Kameralny: A. M, Swinarski -
sArarat, Komedia w trzech
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